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RESUMEN

El paisaje cultural se define desde muiltiples disciplinas. En este caso se avanzara desde la
arquitectura. Se considera que el paisaje se formaliza sobre un sistema territorial, pero no es
sinonimo de territorio. Por ende en un primer momento se define el concepto de territorio,
para dar lugar, en una segunda instancia, a una reflexion sobre las posibles maneras de leer el
territorio y las herramientas que proponen destacados especialistas. Finalmente se desarrollan los
conceptos del espanol Sabaté Bel y de la argentina Marina Waisman que permiten desentranar
al paisaje.

ABSTRACT

Cultural landscape is defined from multiple disciplines. In this case we will advance from
architecture. It is considered that landscape is formalized on a territorial system, but is not
synonymous of territory. Therefore, in first instance, we define the concept of territory, to lead,
in a second instance, to a reflection on the possible ways to read the territory and the tools that
propose outstanding specialists. Finally, we will develop the concepts of Spanish Sabaté Bel and
Argentinian Marina Waisman that allow to unravel the landscape.

I [ Palabras claves | paisaje cultural, territorio, planificacién,

ordenacién
I [ Key Words ] cultural landscape, territory, planning,
management.
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Introduccion

Se considera que el paisaje cultural se estd convirtiendo gradualmente en un
tema de interés general que trasciende los dmbitos especializados en los que
estaba confinado, a la vez que se afianza como herramienta indispensable en
las politicas de planificacién y ordenacion territorial. Asi pues, promueve la
conviccion de que un entorno armoénico genera una sensacion de bienestar
que incrementa notablemente la calidad de vida de los habitantes. Este hecho
es acreditado desde el Convenio Europeo del Paisaje (2000) que en su estatuto
sefiala lo siguiente: “El paisaje es un elemento importante de la calidad de vida
de las poblaciones, tanto en los medios urbanos como en los rurales, tanto en
los territorios degradados como en los de gran calidad, tanto en los espacios
singulares como en los cotidianos”.

El paisaje tanto natural como cultural se formaliza necesariamente sobre un
sistema territorial, pero no es sinénimo de territorio. El territorio consiste en
el espacio-funcion, el solar, la base geogrdfica manipulable y la expresion
administrativa del paisaje, segun el espafnol Eduardo Martinez de Pisén (2009).
Aungue los paisajes pueden leerse de atrds hacia adelante o viceversa, nuestros
objetos de trabajo son los territorios, las ciudades y los pueblos con sus paisajes.

Al intentar analizar un territorio especifico se presenta la dificultad de optar entre
una diversidad de autores que tratan la tematica, y definir cuél es la postura
mas completa e integradora que contemple sistematicamente las capas que lo
componen.

Ahora bien, el presente escrito propone una revision critica de las ideas asociadas
a la lectura del territorio que permita formular una sintesis metodolégica para
afrontar la construccion del paisaje cultural. El paisaje por tener multiples aspectos
que lo componen debe ser abordado desde varias disciplinas, sin embargo esta
revision critica surge desde la disciplina de la arquitectura. Se asumird de facto
que para identificar y caracterizar a un paisaje cultural se debe abordar el analisis
del territorio y sus atributos.

Se intentard entonces responder a los siguientes interrogantes: ;Qué es el
territorio?, ;quiénes leen el territorio?, jdesde doénde?, jqué elementos se
incorporan a la lectura del territorio? Para ello se propone analizar criticamente
los aportes de multiples autores entre los que se destacan Florencio Zoido
Naranjo, Eduardo Martinez de Pisén y Marina Waisman. Sin embargo el aporte
mas significativo proviene del espafiol Joaquin Sabaté Bel,y se analizard en mayor
profundidad.

Por tanto, se propone revisar las maneras de leer los territorios construidas por
diversos autores a partir de la definicion de las capas que lo conforman, sus



componentes, 6rdenes, entre otros indicadores, para asi develar sus trazas y sus
caracteristicas fundamentales. La lectura por capas del paisaje; la percepcion
del hombre y su experiencia en el paisaje; el paisaje como proceso a partir de
la construccién social; las dimensiones espacial, temporal y cultural; el paisaje
como mediador entre objetos y sujetos; la construcciéon patrimonial del paisaje
(transferencias semanticas); los conceptos némadas; todos estos elementos
considerados desde un marco de coherencia interdisciplinar.

Algunas definiciones conceptuales: ;Qué es el territorio?

La nocién del territorio desde sus inicios a la actualidad, ha experimentado una
importante evolucion a partir del aporte de multiples autores provenientes de las
ciencias sociales, y en particular de la geografia. En esta Ultima disciplina se asocia
el territorio al espacio como soporte de un paisaje, que incluye un ecosistema,
y que estd vinculado con los grupos sociales que lo habitan. El territorio, que
subsiste a través de los sucesivos periodos histéricos, a las contradicciones del
desarrollo humano'y a las diferentes posturas sobre la utilizacion del espacio, es el
resultado de todos estos hechos acontecidos sobre él. Estos factores determinan
la territorialidad del espacio y son los determinantes de las huellas que quedan
marcadas en el lugar (concepto.de). Otro atributo clave asociado a la nocién de
territorio es su vinculo directo con el poder estatal, por ser considerado como
el espacio fisico donde se ejerce la soberania. Resulta de vital importancia esta
distribucion espacial, ya que dentro del territorio se incluye la topografia, la
hidrologia, la flora, la fauna y los recursos naturales renovables y no renovables.
(Concepto.de)

Los avances mas recientes en el concepto de territorio estan vinculados a los
procesos de globalizacién en curso, los cuales inducen el desdibujamiento
de los limites fisicos del territorio. En esta linea Haesbaert propone que hacia
principios del siglo XX, la dimension del territorio se modifica sin perder vigencia,
hallandose mas bien frente a un ‘mito de desterritorializacion’ que frente a una
realidad concreta de extincion de la categoria. En este contexto, se postulan
procesos simultdneos de desterritorializacion junto a otros de territorializacion
y re-territorializacion. Para Santos (1999), y en linea con Haesbaert (2011), la
desterritorializacién, se vincula al movimiento y a la circulacion. En el presente,
tanto los hombres —turistas o emigrantes—, como los productos, las mercancfas,
las iméagenes y las ideas, cambian de lugar. Esta situacion se ve fortalecida por
el aumento creciente de las telecomunicaciones y las nuevas tecnologias
de informacién que traen como consecuencia la disminucion del dominio o
soberania territorial del Estado y sus fronteras. De esto se deriva que para este
autor la idea de desterritorializacion sea coincidente con la de desculturizacion.

Intimamente relacionado al territorio aparece el concepto de paisaje cultural,
aungue desde sus origenes fueron tratados como nociones diferenciadas. Incluso
para algunos autores contemporaneos esta escision no termina de cerrarse. A
modo de ejemplo, para Martinez de Pisén (2009), el paisaje no es el territorio
sino que este Ultimo es el espacio-funcién, la base geogréafica manipulable y su
expresion administrativa. El paisaje cultural es la configuracion morfolégica de
ese espacio bésico y sus contenidos culturales como condicién esencial.

Asimismo el Paisaje cultural es un dmbito geogréfico asociado a un evento, a una
actividad o a un personaje histérico, que contiene valores estéticos y culturales.
En otras palabras, paisaje cultural es la huella del trabajo sobre el territorio. En la
actualidad algunas propuestas de ordenacion territorial comienzan a incorporar
a un nuevo binomio: naturaleza y cultura, como partes de un concepto Unico: el
patrimonio. Por todo esto, los paisajes culturales pueden constituir un medio para
lograr el objetivo de construir entornos mas diversos y cargados de identidad.
Los paisajes culturales cumplen un rol de suma relevancia, ya que constituyen
la expresién de la memoria, de la identidad de una regién, identidad asimismo
como proyecto abierto en constante construccion. Como consecuencia, las
sucesivas y variadas culturas dejan su huella en el territorio conformando diversas
capas.

Por otra parte para Ojeda & Cano (2009), el paisaje puede ser entendido como
la memoria de los territorios en dos sentidos estrechamente asociados entre
si: por un lado, estd constituido por el conjunto de interacciones y didlogos
con el medio que dan continuidad y estabilidad, dentro de los cambios, a un
determinado territorio. Es memoria en la medida en que no se trata de una mera
sucesion de hechos, sino de significados construidos a lo largo de tiempo, por

muchas generaciones, y que pueden ser objeto de interpretacion. Esto implica
que cada territorio es portador de un universo de significados, el cual puede
descomponerse en los hilos conductores o grandes tendencias que han marcado
la interaccion entre el ser humano y un medio determinado Por otro, el paisaje
es memoria del territorio porque puede entenderse como el orden simbdlico
y visual, accesible a la experiencia actual y cotidiana, que expresa las ‘claves
biogréficas’ o hilos conductores antes mencionados (Ojeda, Juan F. & Nuria Cano,
2009).

El territorio se estructura a partir de una configuracién determinada que esta
constituida por la constelacion de recursos naturales (lagos, rios, planicies,
montanas y bosques) y también por los recursos creados (carreteras, ferrocarriles,
conducciones de todo orden, diques, presas, ciudades y otros). El conjunto de
todos los recursos naturales y de los recursos creados dispuestos como sistema es
lo que forma la configuracion territorial, mientras que son interdependientes de
este sistema los tipos de bosque, suelo, clima, deslizamientos, como asi también
los elementos que el hombre sobrepone a la naturaleza.

Milton Santos (1996) diferencia la configuracion territorial del paisaje. Segun
este autor, la configuracién territorial es el territorio mas el conjunto de objetos
naturales y/o artificiales existentes en él. Entonces para descubrir si un objeto
es natural o artificial se debe comprender su génesis, es decir, su historia. Para
este autor el paisaje natural y cultural, por otra parte, es el conjunto de cosas
percibidas directamente por nuestros sentidos y la configuracion territorial es el
conjunto total, integral de todas las cosas que forman la naturaleza en su aspecto
superficial y visible. Finalmente el espacio es el resultado de un matrimonio o
encuentro sagrado entre la configuracion territorial, el paisaje y la sociedad.

En definitiva, segun Martinez de Pison (2009) los paisajes son las formas
que adquieren los sistemas territoriales, la concrecién formal de la realidad
espacial, agrupaciones, organizaciones de constituyentes geograficos diversos
y cartografiables, cuyas configuraciones resultan de sistemas de relaciones. Y
también son mas que formas territoriales. Es Unicamente la mirada del hombre
la que cualifica como “paisaje”y vuelve paisaje lo que naturalmente era territorio.

{Quiénesleen el territorio?, ;de qué manera?, ;qué elementos se incorporan
a la lectura del territorio?

De todas aquellas disciplinas de las ciencias sociales que intervienen en el paisaje
es quizas la arquitectura una de las que mas énfasis pone en la visibilidad de
la estructura del territorio. Durante siglos nuestro oficio ha ido perfeccionando
las herramientas para la lectura y el trazado del territorio. La arquitectura es la
responsable de ver y trazar a la vez el rostro de un paisaje por medio del dibujo
de su légica territorial, histérica y social; asimismo es la que delimita la realidad y
teje después la red de relaciones y correspondencias formales y estructurales que
permitan sustentar esa realidad (Nogue, J, 2007, pag. 163).

Existen varias posturas para llegar a leer el territorio: segun el autor, su disciplinay
su orientacion. Los avances mas recientes respecto de esta temética se producen
en la década de 1980, y provienen del aporte de Raffestin (2011). El autor
proponer mirar y entender al territorio a partir de tres elementos basicos que,
para él, constituyen el sistema territorial: tramas, nudos y redes. Estos elementos
organizados de forma jerdrquica permiten asegurar el control sobre lo que puede
ser distribuido, asignado y/o poseido; imponer y mantener uno o varios érdenes;
y, finalmente, realizar la integracién y la cohesion territorial.

Sobre la base de los aportes de Raffestin, quien identifico tres invariantes
territoriales “tramas, nodos y redes’, Haesbaert (2011) propone su simplificacion
en dos elementos basicos: la zona (trama en Raffestin) y la red, como combinacién
de conexiones o nodos (no soélo puntos) y flujos (no solo lineas). Como
consecuencia, aparecen asf dos formas de territorializacién: una légico-zonal, de
control prioritario de zonas y limites/fronteras, y otra légico-territorial, de control
prioritario de flujos y polos de conexién o redes. La intencionalidad del autor es
plantear que las redes no son homogéneas y que cambian a lo largo del tiempo.
Cabe destacar que ambos autores, tanto Haesbaert como Raffestin, coinciden
en simplificar la lectura del territorio a partir de formas bésicas que generen la
abstraccion de las tramas territoriales. Bajo esta mirada y en la misma linea de
estos dos autores, se puede incorporar el aporte de Zoido Naranjo (2006), que
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sostiene que cualquier territorio, a pesar de su complejidad y la magnitud de sus
dimensiones, es susceptible de ser singularizado o individualizado a partir de
tres actuaciones: la delimitacion, la identificacion en él de hechos o elementos
que contribuyan a su cohesién y la diferenciaciéon de partes integrantes o
componentes, tanto por su diferente naturaleza o conformacion, o bien por las
funciones, usos o regimenes de tratamiento que se les atribuyen. Esos hechos
pueden entenderse también como los componentes bésicos de cualquier
modelo territorial, independientemente de la dimension y complejidad del
espacio al que representen.

Para Santos (1996), al igual que para Raffestin, las redes territoriales cambian
a través del transcurso de la historia porque la sociedad estd en constante
movimiento. Sin embargo, las formas pueden seguir siendo las mismas, pero
generan espacios diferentes a través del tiempo. Esta perspectiva de Santos, asf
como ademas la de Ortiz (1998), sugiere igualmente que el espacio revela una
relacién social pegada al territorio en el cual se vive, y ofrece la posibilidad de
pensar la complejidad de la trama territorial de modo que pueda representarse
como “la conjuncién de procesos sociales que pueden ser enunciados como
un conjunto de planos atravesados por procesos sociales diferentes’, donde se
entrecruzan historias locales, historias nacionales e historias internacionales.

En esta misma linea, que considera que la configuracion del territorio esta
influenciada por las vinculaciones sociales que se desenvuelven sobre él, De
Certeau (2000) nos aporta la posibilidad de pensar estas dindmicas del habitar
para distinguir lo que él denomina “espacios practicados” (modos en que las
personas se apropian de los lugares y realizan sus recorridos diarios). Con idéntica
l6gica pensar que “un orden espacial organiza un conjunto de posibilidades (por
ejemplo, mediante un sitio donde se puede circular) y de prohibiciones (por
ejemplo a consecuencia del muro que impide avanzar, el caminante actualiza
alguna de ellas). De ese modo, las hace tanto ser y parecer. Pero también las
desplaza e inventa otras, pues los atajos, desviaciones, o improvisaciones del
andar privilegian, cambian o abandonan elementos espaciales” (De Certeau,
2008; pag. 7).

Otro atributo para contribuir a descifrar las capas territoriales superpuestas es
la incorporacion de la memoria. Segun los autores Ojeda y Cano (2009) existen
cuatro perspectivas desde las que puedan ser recobradas o revitalizadas las
propias memorias de los territorios, de sus nucleos, de sus ciudades y de sus
paisajes: (1) el nucleo urbano en su territorio y en sus paisajes, (2) el territorio y el
tiempo, (3) el pueblo, la ciudad y el mercado y (4) el territorio, el paisaje, la ciudad
y la esperanza.

Ahora bien, en paralelo a la mirada critica y analitica que implica la lectura del
territorio, se busca fundamentarla a través de las herramientas gréficas, que fijan
la mirada —segun Ortiz (1998) el territorio esta asociado a algo fijo—, y arrojan
la realidad sobre mapas, planos, cartografias y fotografias aéreas, en donde
adquieren materialidad. Estas herramientas graficas y analiticas son esenciales
para la elaboracion de los catdlogos de paisaje. Estos catdlogos implicaron un
aporte significativo, promovidos a principios del siglo XXI por el Convenio
Europeo del Paisaje en su estatuto firmado en Florencia en el afo 2000.

Los catdlogos de paisaje constituyen un instrumento novedoso para la
incorporacion del paisaje en el planeamiento territorial y un elemento clave
para facilitar la conexion entre el planeamiento territorial y el urbanistico en lo
referente a la implementacion de politicas de paisaje. Este doble objetivo plantea
un verdadero reto metodoldgico, ya que no se dispone aun de demasiadas
experiencias en Europa que aborden integramente estos objetivos. Por otro lado,
los catdlogos de paisaje permiten acceder al conocimiento, andlisis y la reflexion
sobre la diversidad de paisajes a través de la integracion de valores naturales
y culturales en sus dimensiones tangible e intangible. Este punto supone otro
verdadero reto, sobre todo por las timidas metodologfas existentes en el campo
de la identificacion y evaluacion de los elementos intangibles del paisaje, a pesar
de que se trata de una cuestion fundamental en unos tiempos de creciente
interés, valoracion y demanda social del paisaje.

Asimismo, los catédlogos de paisaje pretenden definir lineas estratégicas y
directrices concretas que puedan contribuir a mejorar la calidad de los paisajes
y, en definitiva, la calidad de vida de los ciudadanos. Los catdlogos son también
un poderoso instrumento de sensibilizacion y educacion y deben tener un
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papel relevante en el incremento de la conciencia de los ciudadanos, de las
organizaciones privadas y, también, de las autoridades publicas sobre los valores
del paisaje, sus funciones y su evolucion. En definitiva, estamos ante unos
instrumentos que pueden contribuir a avanzar con decision hacia una nueva
cultura de la ordenacion del territorio(Zoido Naranjo, 2007).

Intentamos en esta experiencia dar cuenta de los modos de enunciar territorio-
espacios desde quienes los habitan y los modos en que son enunciados;
poner énfasis en el mapa a partir ‘de las interpretaciones del territorio y el
comportamiento espacial de los individuos y colectivos sociales” (Montoya
Arango, 2007; pag. 156, en Escudero, 2012).

Destejer para volver a tejer...

En los ultimos tiempos, el aporte del espafol Sabaté Bel resultd especialmente
significativo y constituyd un quiebre importante en la lectura territorial al
contribuir a que se piense en el territorio como objeto de estudio y de accién,
en estrecha vinculacion al concepto de paisaje cultural considerado como la
imagen resultante de las tramas territoriales. Segun el autor el territorio ya no es
un dato previo, sino el resultado de permanentes procesos de transformacion, un
sistema complejo en continua evolucién, con cambios dificilmente previsibles.
Tanto la ciudad como los asentamientos rurales o espacios interurbanos se
producen crecientemente fragmentados y dan lugar a una pluralidad de
territorios parciales: del conocimiento, de la produccion, de la economia o de las
relaciones sociales. Asegura el autor que hallar tanto los modelos de ordenacion
como los instrumentos de lectura para cada territorio, con sus dindmicas segun
escenarios diversos y bien abiertos, requiere realizar un barrido de sus multiples y
superpuestas capas. Para Sabaté Bel la lectura del territorio:

se basa en la combinacién de tres capas de interpretacién, ordenacion y
regulacion estrechamente interrelacionadas; en continuos cambios de escala
de lectura y proyecto; en la valoracion de escenarios diversos y estrategias para
posicionar ciudades y territorio; en la voluntad de traducir urbanisticamente
los requerimientos de la matriz ambiental y de definir un sistema territorial
de espacios abiertos; en la blsqueda de equilibrio entre los requerimientos
ambientales, funcionales, técnicos y econdémicos de las infraestructuras y su
contribucion a dotar de estructura los crecimientos urbanisticos” (Sabaté Bel,
2007).

En otras palabras las instancias sucesivas propuestas por Sabaté Bel consisten
en abordar una primera capa que consiste en una lectura inicial basada en el
conocimiento de la forma y vocaciones del territorio. Como resultado de un
conjunto de andlisis, atribuir a cada fragmento del territorio una categorfa de
ordenacion, usos y transformaciones fisicas admisibles. En el andlisis se incluyen:
los elementos que conforman su estructura, su matriz ambiental y el sistema
de espacios abiertos. Una segunda capa que estd enfocada en los criterios,
instrumentos y métodos en la intervencion a escala territorial para determinar
la ordenacion territorial. En su ordenacion el autor se plantea tres objetivos
fundamentales: completar la red viaria basica para configurar el &mbito como
un potente nodo de ejes territoriales; consolidar un sistema de vias interurbanas
y urbanas que optimice la comunicacién entre los nucleos funcionalmente
integrados y modernizar y ampliar la red ferroviaria. Una ultima capa que incluye
los recursos patrimoniales (culturalesy naturales) como fundamento del desarrollo
local y el ordenamiento de los asentamientos y actividades econémicas. En este
apartado hay que empezar destacando la existencia dentro de la comarca de
diversos dmbitos funcionalmente integrados, asi como el mantenimiento de un
fuerte componente industrial y un moderado valor anadido de buena parte de
su economia. A partir del andlisis y descomposicion de cada una de estas capas,
con diferentes caracteristicas para cada territorio, se podran develar sus trazas, sus
caracteristicas fundamentales, es decir, como el mismo autor define, su “cédigo
genético’y asi con la valoracién matricial de sus caracteristicas, asegurar su mayor
o menor adecuacién a diferentes usos alternativos (Sabaté Bel, 2007).

Sabaté Bel recurre a una metéfora para abordar la lectura del paisaje, haciendo
alusion a la obra de McHarg. De la misma manera que Penélope teje y desteje
su manto en la Odisea, propone destejer para volver a tejer el territorio, a
descomponerlo en capas para comprenderlo mejor, antes de volver acomponerlo,
a intervenir en él y asi poder proponer pautas de intervencion y conservacion.
En este sentido, se puede encontrar un punto de enlace en el modo que tiene



Marina Waisman de aproximarse a la realidad. Ella también propone una vision
global pero, a diferencia de Sabaté, plantea volver a los origenes, a donde se inicia
el proceso, es decir, ir a la oveja, luego a la lana para poder tejer y finalmente
destejer logrando asi recomponer el entorno historico.

Marina Waisman parte de la conviccién de que toda realidad es historica, en
permanente estado de transformacion, por eso para ella el entorno es historico,
y posee connotaciones cientificas, tecnoldgicas, objetivistas, elementos que
ademds rodean al hombre. Para su comprension es necesaria una tarea previa de
tipo arqueoldgico —acumulacion y clasificacion de datos—, definicion de términos
y un examen de los puntos de partida y motivaciones.

Ahora bien, el mayor porcentaje de las metodologias para la lectura del
territorio propuestas por los autores mencionados a lo largo de este texto, asf
como aquellos que no fueron incluidos, provienen del contexto internacional,
fundamentalmente de los europeos, y se trasladaron a América Latina hace
relativamente poco tiempo, aproximadamente una década. Interesa reflexionar
entonces si esa “transculturacion’, que consiste en transportar los criterios
analiticos del contexto internacional a otro muy distinto como los paises
latinoamericanos, verdaderamente responde a la dindmica de estos, ya que el
territorio americano presenta mayor complejidad y diversidad cultural. Se trata
aqui de paisajes y territorios en los cuales predomina la mixtura, o mestizaje,
y en donde se implantan sobre ellos nuevas actividades productivas que se
enriguecen con el legado de tradiciones y usos indigenas, caracteristica que
potencia su valor aunque la desventaja del contexto latinoamericano son las
dificultades de gestionar proyectos, por las débiles estructuras gubernamentales.

Estas consideraciones sobre la transculturacion del contexto internacional a
Latinoamérica podrian vincularse a la categoria de “La naturaleza como paisaje’,
que propone Josep Marfa Montaner en su libro “Arquitectura y critica en
Latinoamérica” (2011), en donde hace alusion a la escala del medio ambiente y
el territorio. Afirma que desde Europa, América ha sido senalada histéricamente
como reserva de naturaleza, pero la creencia de que el territorio es ilimitado lleva
a dejar grandes huellas. A través del siglo XX, el paisaje ha sido determinante en
gran medida por la arquitectura y del urbanismo americano.

A modo de conclusién

A lo largo de este texto, se expusieron y comentaron criticamente las posturas de
los autores mas destacados, principalmente de las disciplinas de la geografia, la
arquitectura y el urbanismo, sobre la lectura del territorio. Esta exposicion critica
permitio revelar cudles son los aportes de las ciencias sociales a las tareas propias
de la lectura del territorio en su larga trayectoria histérica. Se definié ademas el
significado de territorio y se indicé de qué manera puede ser leido.

El concepto que se rescata, y en el cual se encuentran amplias coincidencias
entre los autores, es el de territorio, ya que es concebido como una especie
de “palimpsesto’, es decir, como una superposicion de las huellas del trabajo
—actividades productivas, econémicas—y la cultura que el hombre ha dejado a lo
largo del tiempo a través de las sucesivas generaciones. Desentrafar esas capas, a
través de la metodologfa que resulte mas adecuada para el caso, permitird revelar
las tramas histéricas, politicas, culturales, econémicas y geograficas que le dan
sustento y lo convirtieron en lo que es hoy en dia.

El territorio ademds, segun lo afirma Joaquin Sabaté Bel, revela la identidad y
el “‘codigo genético” de un grupo social, cuyos atributos presentan riesgos y
oportunidades para sus habitantes, a la vez que su andlisis y lectura brinda ciertas
herramientas necesarias para multiples intereses que van desde la preservacion
del patrimonio individual y colectivo hasta la ordenacion del paisaje natural y
cultural.

La invitacién que se hace a partir de lo analizado es a que el arquitecto asi como
también el urbanista reconozca con mayor compromiso su responsabilidad
profesional en la construccion del territorio y pueda encontrar nuevas
metodologias para abordar los nuevos desafios territoriales: las multiples escalas
de los nuevos territorios superpuestos, resultado del desdibujamiento actual de
las fronteras fisicas conocidas, provocado por el fenémeno de la globalizaciény su
acelerado proceso de cambio y su consecuente proceso de des-culturalizacion.
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